Ва" РФИНОНОНЙ 
УЕХЯЙЬЩЫЮ ВБДМАОТИ 


Выходятъ по воскресеньямъ, 


ЕЖЕНЕДЪЛЬНО. 
пр А иЕа Духовная ое нтНйИ 


_Голь х- и. 18- -то сентября 1 19 г. №№ т и 38. 
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_отдьль  ОФФИШАЛЬН ый. | 


^^ =-- ЗАЛА 


Отношен1е Главнаго Совфта Союза Русскаго 
Народа, отъ т7-го августа толт г. за № 790, на 
имя Его Преосвященства, ПреосвященнЪйшаго 
Михаила, Епископа Гродненскаго и Брестскаго. 


Препровождая при семь кошю Синодальнаго опре- 
дБлен!я объ установлена вь день Покрова Пресвятыя 
Богородицы ежегоднаго сбора пожертвованй на соору- 
жене Храма въ память трехсотл5 я царствовашя ДОМА 
РОМАНОВЫХЪ, Главный СовЪтъ Союза Русскаго Народа 
имБетъ честь просить Ваше Преосващенство оказать со- 
дЬйстне этому дЪфлу, извЪщая при этомъ, что о посту- 
пившихъ пожертвованаяхъ будеть своевременно напечл- 
тано въ „ВЪетникЪ Сотоза Русскаго Народа“. 

Исключительная важность предстоящей задачи даетъь 
полную увфренность, что Русемй народъ не пожалЪеть 
средствъ на увЪковЪчене памяти неусынныхъ трудовъ, 
понесенныхъ вЪнценосными созидателями величля и бла- 
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годенствя Росси, а православное духовенство, чутко 
понимающее народную душу, найдеть и скажетъ новыя 
слова, которыя всколыхнуть Царелюбивую Русь. 

Главный СовЪфтъ увЪфренъ, что при высокопатроти- 
ческомъ содЪйстыи Вашего Преосвященства къ которому 
будетъ привлечено и все подвфдомственное Вамъ духо- 
венство, пожертвован1я во ввфренной Вамъ епархи до- 
стигнутъ размфровъ, соотвЪтетвующихъь важности цЪли 
производимаго сбора. (Подлинное подписали): За ИредеЪ- 
дателя Товарищъ ПредсЪдателя Главнаго СовЪфта Союза 
Русскаго Народа Графъ Эммануиль Коновницынъ и дБло- 
производитель А. Плотниковъ. 

Печатая вышеизложенное отношене Главнаго СовЪта 
Союза Русскаго Народа, Гродненская Духовная Конси- 
стор!я, во исполнен!е резолющи Его Преосвященства отъ 
2 сентября 1911 г. за № 2954, предлагаетъ духовенству 
епархи оказать содЪйстве къ усп$шному сбору пожер- 
твован!й, предваривъ таковой прилячнымъ случаю поу- 
чен1емъ. 

Сборъ по распоряжению Его Преосвященства долженъ 
быть произведень самими причтами или церковными 
старостами ‘и собранныя деньги, вмБстБ съ актами, под- 
писанными причтомъ, церковнымъ старостой и предста- 
вителями оть прихода, должны быть представлены въ 
Консистор!ю для отсылки по назначению. 


ОпредБлен1е СвятЪъйшаго Сунода 
отъ "7 апрЪля 1909 года. 


СвятЪйпай Сунодъ, призывая всеспосп5шествующее 
Боже благословене на святое дЪло сооруженя въ 
г. С.-Петербург, согласно ходатайству Главнаго СовЪта 
Союза Русскаго Народа, благолЪпнаго храма въ увЪковЪ- 
чене 300-лья  благополучнаго царствовашя Дома 
Романовых”, опредфленшемъ 7 апрЪля текущаго 1909 г. 
постановилъ: сдЪлать по духовному вЪфдомству распоря- 
жен!е, чрезъ напечатан!е въ журнал „Церковныя ВъЪдо- 
мости“, чтобы ежегодно въ течене времени построен1я 
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означеннаго храма былъ производимъ во вофхъ церквахъ 
Импер!и тарелочный или кружечный сборъ пожертвованй 
на этотъ предметь за всенощною наканунЪ праздника 
Покрова Пресвятыя Богородицы и за литургею въ самый 
праздникъ, и чтобы собравныя въ церквахъ пожертво- 
ван, по составлении акта о количествЪ таковыхъ по- 
жертвованйй, сдавались въ Сунодальныя конторы. Въ 
мфетныя духовныя консистори, въ канцелярио завБ- 
дующаго придв‘рнымъ духовенствомъ и въ духовное пра- 
влене при ПрэтопресвитерЪ военнаго и морского духо- 
венства, по принадлежности, для отсылки изъ сихъ 
учреждений въ Хозяйственное Управлене “при СвятЪй- 
шемъ СунодЪ%, котброму поручить направлять собранныя 
суммы въ Государственный Банкъ для сосредоточен1я 
въ главной кассь комитета по сооруженио вышеозначен- 
наго храма. 


ВОЗЗВАН!Е 


Православные Христане! 

По указу Его Императорскаго Величества Государя 
Императора и Самодержца ВсероссИскаго СвятЪйпий 
Нравительствующ Синодъ отечески повелЪфлъ: въ удо- 
влетворен!и всеподданнЪйшаго ходатайства Главнаго СовЪга 
Союза Русскаго Народа, совершить въ день Покрова 
Пресвятыя Богородицы по всфмъ церквамъ особый сборъ 
на сооружене въ С.-ПетербургБ Храма, въ ознаменован!е 
исполняющагося въ 1913-мъ году трехсотлЪтя царство- 
ашя ДОМА РОМАНОВЫХЪ, 

Триста лЪть тому назздь наше Отечество ‘терзали 
внутренн!я смуты. Повсюду свирфпетвовали раздоры и 
измфна. Главною причиною ‘веЪхъ народныхъ . бЪдетвай 
было безначал!е, наступившее за прекращенемъ законнаго 
Царскаго рода, а отсутстве въ то время у русскихъ 
людей единемя и общее пренебрежене къ судьбЪ 
Отечества грозили Росси неминуемой гибелью. 

Ужасъ передъ этой гибелью пробудилъь въ нашихъ 
предкахъ велик1@ духъ и богатырскую волю. Съ Божьяго 


й 
| 
| 
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соизволеншя, по призыву Святителя Гермогена и ниже- 
городскаго гражданина Козьмы Минина, братскими уси- 
лями объединившагося русскаго народа, подъ предводи- 
тельствомъ доблестнаго Князя Дмитря Пожарскаго, было 
свергнуто польское иго, уничтожена крамола и водворенъ 
на Руси давно желанный миръ. 

И воть въ т времева, для обезпеченя отечества, 
отъ дальнфйшихь смутъ и для огражденя его оть 
пагубнаго захвата самозванцами, инородцами и крамоль- 
ными соперниками, всенародная воля нашихь предковъ 
призвала на царство Благочестиваго Боярина Михаила 
9еодоровича Романова. 

Соборнымъ крестнымъ цфловашемь быль утвержденъ 
нашими отнами Царь Михаилъ на престолЪ, и соборная 
же воля нашихъ предковъ сдЪлала Россойскй Престоль 
вЪчнымъ наслфдемъ Дома Романовыхъ. 

Съ тхь поръ, благодаря Самодержавному и не 
усыпному попеченю Царей изъ рода Романовыхъ о благу 
и счастьБ Русскаго Народа, Св. Русь изъ небольшого 
Московскаго государства возросла въ могущественную 
православную державу. 

Воспрянь же ВБоголюбивая и Царелюбивая Русь и 
устремись на подвигь добрый, на дфло построенмя Храма 
въ доказательство своей признательности къ Дому Рома- 
новыхъ, нынЪ благополучно царствующему въ лицЪ воз- 
любленнаго Государя нашего Самодержавнаго Императора 
Николая 11-го. 

Да будетъ же сей Господу Богу угодный памятникъ 
воочию свидЪтельствомъ непоколебимой вфрности Право- 
славшю, Самодержавю и неразрывному единенпо Русскихъ 
Царей съ вБрнымъ и любящимъ ихъ Русскимъ Народомъ. 

Велиюй Боже! Благослови смиренно начинане наше 
освати любящихъ благолЪьше Дома Твоего, и не остави 
насъ,’ уповающихь на Тя! 


Воззваве с1е къ Православному Русскому Народу 
составлено по силЪ своего разум шя Главнымъ СовЪгомъ 
Союза Русскаго Народа. 


Ид 
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Дороге сестры и братья, союзники 
и единомышленники! 


Остается всего около трехъ лЪтъ, и наступитъ Вели- 
кое наше Русское историческое событе;: Праздноване 
трехсотльтя Царствованя Дома Бояръ Романовыхъ, 
ВЪру свояхь Отцовъь никогда не забывавшихь, Народъ 
свой искренно Лдрбившихъ и Создавшихъ изъ небольшого 
Московскаго Царства великое, мощное Государство. 

Вся Росая должна и будетъ принимать участе въ 
этомъ празднеств$. На него откликнутся и друге народы 
и Государетва. 

Неужели мы, Сестры и Братья-Союзники, отстанемъ 
въ этомъ дЪлЪ, а не станемъ во глав его! 

Настала пора намъ вофмъ теперь показать и дока- 
зать, что не только въ нашихъ собранйяхъ, ГД отъ 
одного лишь упоминаня Царскаго Имени возгорается 
наша душа и изъ глубины сердецъ нашихъ раздается 
могуч!Й кликъ: „Да здравствуетъ Государь Императоръ“!— 
не только на словахъ, но и на дЪлЪ этотъ огонь горячей 
любви къ Царю Нашему Самодержцу и всей Его Цар- 
ственной Семь неугасимо живетъь въ нашихъ сердцахъ 
и, что ни на каюя жертвы Царю Нашему Батюшк$ мы, 
Братья, не поскупимся. Настало время намъ Его отбла- 
голарить за все то доброе, что сдБлаль Онъ Самъ и весь 
Его Родъ Народу своему--веЪмъ, отъ высшаго класса до 
низшаго. 

НЪ$сколько лЪтъ тому назадъ, когда надъ Русью 
Великой поднялось зарево револющ!оннаго пожара, когда 
недруги наши натравливали насъ другъ на друга и ста- 
рались превратить наше необъятное Государство въ преж- 
нее по величин Московское Царство, когда смута, по- 
добио прежней, пошла по Русской ЗемлЪ, по примЪру 
давнихъ лЪтъ стали собираться для совЪта, какъ спасти 
отъ позора и гибели Дорогую Родину нашу, вЪрные 
завЪтамъ предковъ, Русск!е люди. Собирались въ Петер- 
бург$, собирались въ МосквЪ и въ трет!й разъ собрались 
Стольномъ городь Клев$ —Матери Русскихъ Городовъ, и 
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Первому на Руся среди всБхъ другихь Монархическихь 
союзовь, обществъ и партй нашему Союзу— Союзу Рус- 
скаго Народа, а Праздникомъ нашимъ Союзнымъ —день 
Чествовалйя Покрова Пресвятыя Богородицы Т.-е., каждое 
первое октября. 

Были еще Съфзды Русскихъ Людей, и на одномъ 
У! изъ нихъ, въ Петербург, члены Съфзда закончили вс 
ДТла добрымъ Русскимъ дЪломъ. Постановили отпраздно- 
вать приближающееся Великое Торжество: трехсотльте 
р. Царствован!я Дома Бояръ Романовыхъ постройкой въ го- 
| род ’Петербург6 Храма въ память этого событя. 
ИУ Желая исполнить это постановлене, Главный Совфть 
ны Союза Русскаго Народа вошелъ съ ходатайствомь въ Св. 
у Синодъ о разрфшени повсемфстнаго, въ предфлахь Рос- 
сйской Импер}и, кружечнаго и тарелочнаго по воефмъ 


тамъ среди разныхъ другихъ вопросовъ порфшили: Быть 


церквамъ сбора вт день нашего Союзнаго Праздника 
Покрова Пресвятыя Богородицы и наканунЪ его за все- 
| | нощной. | 

Сь Высочайшаго соизволешя СватЪйший Синодъ 
сборъ этотъ разр$шилъ, и онъ начался сь 1 октября 
прошлаго года. Но сборъ этотъ, къ нашему глубокому 
| сожалфнио, былъ не великъ, такъ какъ предшественники 
наши, прежые члены Главнаго СовЪта, вфроятно, за 
недостаткомъ времени, о немъ по Союзу заблаговременно 
| не извЪетили. 
| Мы, настоящие члены Главнаго СовЪта, Союза Рус- 
| 
| 


| скаго Народа и его учредители, никого не порицая, но 
искренно желая по мЪрЪ своихь силъ приложить всв 
свои старая, чтобы не пропала даромъ прекрасная 
мысль, завфщанная Главному СовЪту Петербургскимъ 
Всеросс1йскимъ СъЪздомъ, обращаемея ко всБмь безъ 
изъятья членамъ нашего Великаго Союза, 
Дороме сестры и братья! Приближается день 
Покрова Пресвятыя Богородицы. Пойдеть обычной чредой 
Православный Руссай Народъ въ Храмы Боли. 
ум Въ это время нфть мЪста никакимъ спорамъ и пре- 
рекан1ямъ, а тБмъ болфе, когда надо вефмъ приложить 
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всЪ свои старан!я помочь Великому дЪлу — достойно, по- 
хрисански, почтить намъ нашъ Родъ Царскй. 

Объединимся всЪ безъ изъятья въ христ1анской любви 
къ Создателю м!ра и Матери Сына Его, въ любви къ 
нашему Обожаемому Монарху и Его Славному Роду, 
создавшему славу и мощь нашего Государства. Объединимся 
въ добромъ дфлЪ помощи къ созданио Великаго Храма. 

Пусть будетъь стыдно тому, кто въ предстоящий день 
Покрова, день н@шего Союзнаго праздника и наканунЪ 
его; не пойдеть въ Храмъ Божий, не приведетъ туда 
всЪхъ, кого можеть и не принесеть свою посильную 
ленту на построене Храма въ ПетербургВ въ память 
трехсотль!я царствованя Дома Бояръ Романовыхъ и не 
призоветь къ этой лептЪ всЪхъ. кого онъ знаетъ. 
У такого человЪка любовь только на устахъ, а не въ 
сердцЪ: это не настоящй союзвикъ. 

Вспомните, дворяне, о милостяхь Царскихъ, родамъ 
Вашимъ даннымъ, | 

Вспомните, крестьяне, отъ Кого Вы и дЪти Ваши 
получили свою свободу. 

Вспомните Пастыри Церкви, Кло поддерживал больше 
нашу ВЪру Православную и ея Представителей. Чей Родъ 
больше жертвоваль на Храмы Бояйи и Святыя Обители. 

И Вы ьсБ, прочйя сословя, ве забудьте въ эти дни 
о милостяхь Парскихъ, Вамъ дарованныхъ. 

Лусть всЪ Отдфлы на мЪстахъ обсудятъ въ своихъ 
СовЪтахь, какъ лучше сдфлать, чтобы сборъ былъ больше. 
Пусть, кто можеть, по постановлению своего СовЪта и 
снесясь съ мфстнымъ причтомъ, будетъ самъ участвовать 
въ этомъ сбор, пусть, гдЪ это можно, будутъ розданы 
уполномоченнымь СовЪтами лицамъ подписные листы, 
деньги по которымъ должны быть сданы подъ росписку 
мЪстному причту. Пусть каждому сердце подекажетъ, 
какъ онъ можеть лучше помочь этому дЪлу. 

Хорошо было-бы попросить мфстныхъ священниковъ 
сказать подобающую предъ началомъ сбора проповЪдь, 
принимая, если угодно, во внимане настоящее воззван!е. 


СлБдовало-бы также узнать, сколько въ каждомъь ХрамЪ 


СовЪгь, чтобы онъ, подведя итогъ всему сбору, могь 
довести до свБдЪея Отгдбловъ обийй итогъ. 

Наконецъ, кромЪ сбора по церквамъ въ день Покрова 
и наканунЪ, можно приблизительно около этого времени 
устроить въ Отдфлахъь обия собранйя, патрютичесве 
платные вечера, на которыхъ можно сказать р$чи, под- 
ходяиия къ данному случаю, прочесть настоящее воззва- 
| не и деньги, вырученныя отЪъ эгихъ собран! й и патр1о- 
тическихъь вечеровъ, передать также мфстному причту 
для препровождентя въ Св. Синодъ, съ указашемъ, для 
какой цфли эта сумма пересылается и отъь кого. 
| Дороге сестры и братья! Въ первопрестольной древ- 
| ней столицф, БЪлокаменной МосквЪ. на Красной Площади, 
| есть дивный Памятникъ спасшимъ нашу Русь СОвытую п 
триста лЪтъ тому назадъ бывшихъь экивыми свидБтелями 
вогуплеля на престолъ перваго представителя нынЪ 


| Парствующаго Рода — Памятникъ Козьм5 Минину и Князю 
| Пожарскому. 
| Он стоить не мало денегъ, его смотрЪть и любо- 
| паться имъ ир5зжають иностранцы, а построенъ онъ на 
Русеюя народныя конЪйки. 
| Въ новой русской столчц% Петербург, около кото- 
| раго живетъь нашь Государь, не только ить Сорока 
| В Сороковъ Московскихь Болихь храмовъ, тамъ не хва- 
| таеть храмовъ для нашихъ Русскихъ Православныхъ 
| Братьевъ. 
Приложимъ, Братья, всф старанья и, можеть быть, 
съ Божьей помощью и тамъ на радость нашу, на уди- 
| влен!е иностранцевъь и на Посрамлеше нашимъ врагамъ — 
| возсяетъ дивный Бой Храмт, — Дарь нашего Союза 
| Своему Державному Вождю, Обожаемому Монарху и всему 
Его Роду. 
Да будетъ-же надъ Вами Боле Благословенуе. 
Начинайте. Главный Совфть. 


За всъми справками и указашями, которыя понадобятся по по- 
воду предлагаемаго сбора, просатъ обралцаться въ Главный СовЪть 
Союза Русскаго Народа: С.-Петербургъ, Басковь пер., д, № 3, кв. 5. 

— 
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| будеть собрано денегъ, и сообщить объ этомь въ Главный 
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Программа празднованя б0-льт/я Виленскаго женскаго 
училища духовнаго вфдометва. 


Т, 29 сентября (вечеромъ) будеть отслужена всенощ- 
ная съ чтешемъ парастаса, а 80 сентября (утромъ) за- 
упокойная литургя по въ БузЪ почившей Автустьйшей 
Покровительниц$ училища ГосудАРЫНВ ИмпЕРАТРИЦЬ МАРИ 
АЛлЕКСАНДРОВНУ, ”ОСНнователф училища митрополитЪ Тосифъ 
и вс5мъ почившимъ архмереямъ, начальницамъ, воспита- 
тельницамъ, учителямъ и учительницамъ. 

П. 30 сентября (вечеромъ) булетъ отслужена торже- 
ственная всенощная и 1 октября Его Высокопреосвящен- 
ствомъ, ВысокопреосвященнЪйшимь Агаезнгеломъ, Арх!- 
епископомъ Литовскимъь и Вилэнскимъ,—обЪдня и мо- 
лебенъ съ провозглашенемь многолЬмя  Царствующему 
Дому, СвятЬйшему Синоду, мЪетному Преосвященному и 
всЪмъ учащимъ и учащимся. 

ПТ. ПослЪ объдии имфеть быть актъ; 

1. Стихиру „Днесь благодать Святаго Духа насъ 
собра“ исполнятъ воспитанницы училища, 

2. „Историческую записку о педагогическомъ и 
эвономическомь состояни училища за пятидесятияь те 
его существованя“ прочтеть законоучатель священникъ 
Павель Дружининъ. 

3. „Кантату въ день 50-дЪмя училища“, соч. П. 
Козырева, 

и 4. „Народный гимнъ“ иснолнятъ воспитанницы 
училища. 


Начальница училища 1/. Макаревича. 


Секретарь Правленя А. Билеций. 


Указомъ СвятЪйшаго Синода, отъ 21-го августа с. г. 
за № 11853 кандилатъ бегослоня Павель Савицый 
утвержденъ въ должности ‘епархальнаго противокатоли- 
ческаго и противосектантскаго мисс1юнера-пропов$дника 
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Гродненской епархи, съ рукоположентемь его въ санъ 
священника и съ причислешемъ къ причту Каеедраль- 
наго собора сверхъ штата. 


Резолющями Его Преосвященства: 

отъ 7-го сентября с. г. `за № 3025 псаломщикъ 
Новоельняяской церкви, Слонимскаго уБзда, ИлларюнЪ 
Филютовичъ, согласно прошенио, уволенъ за штатъ. 

Отъ 7-го сентября с. г. за № 3026, окончивиий 
Житомирское училище пастырства дтаконъ Алек ‚андръ 
Машкевичъ назначенъ на ваканспо священника Перево- 
волокской церкви, Слонимскаго у%Ъзда. 


ВАКАНТНЫЯ МЪСТА: 


Священниковъ: въ с. ЛевковЪ, Волковыскаго у., 
с. ХотиславЪ, Брестекаго у., с. Ставахъ, того же у%зда, 
с. ДоброволБ того же уЪзда, с. МатьЪевичахъ, Пружан- 
скаго у., 2-го священника; с. ПодлороскЪ, Волковыскаго у., 
с. ЛашЪ, Гродненскаго уЪзда, м. Дятлов, Слонимскаго ` д 
2-го священника; с. Байкахъ, Пружанскаго уЪзда, с. Сте- 
панкахъ, Кобринскаго у., с. БЪлавичахь, Волковыскаго у.. 
с. ВерстокЪ, Брестскаго у., с. Гловсевичахъ, Слонимскаго 
уЪада и м. Новомъ-Дворф, того же уЪзда. 

Псаломщиковъ: м. БездЪжБ при Св. Николаевской 
церкви, Кобринскаго уЪзда, при Слонимскомь СоборЪ, 
с. ЛевковЪ, Волковыскаго уЪзда, с. БусяжЪ, Слоним- 
скаго у., с. Липникахъ, Кобринскаго у, ©. Стр$льнЪ, 
того же уфзда, м. МсетибовЪ, Волковыскаго у., с. Доро- 
шевичахъ Кобринсваго уЪзда, с. Миловидахь Слоним-= 
скаго у., с. Каменецъ - Жировицкой, Брестскаго уЪзда, 
м. Незбудко-МихалевЪ, БЪлостокскаго уЪзда, с. Глилной, 
Кобринскаго у., с. Засимовичахъ, Пружанскаго уЪзда, 
с. Войской, Брестскаго уфзда и с. НовоельнЪ, Слоним- 
скаго уфзда. 


—<— =>. 


Редакторъ НЯ. Шелутинский. 
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ДОПОЛНИТЕЛЬНАЯ ЗАПИСКА 
о Кобринскихъ понучилищныхъ зданяхъ. 


Вопросъ о томъ, кому принадлежитъ право собствен- 
ности на Кобринскя по-училищныя здашя и угодтя, 
остававнийся загадочнымъ для прежнихъ епархальвыхъ 
съБздовъ, не былъ рфшенъ и на послфднемь СъЪздЪ 
1ОТЕ года. Большинство депутатовъ этого СъЪфзда скло- 
нилось къ рЪшенцо вопроса въ пользу духовенства Грод- 
ненской епархии, во вБскихъ аргументовъ для такого рЪ- 
шеня не было представлено. Если исключить ГБ сообра- 
женя, которыя высказывались на СъБздф противъ при- 
знания за училищемъ нравственнаго права на владЪЬнте 
этими здавями и которыя сводились собственно къ на- 
падкамъ на училищное Правленте, Г) то самымъ серьезнымъ 


1) Указывалось на то, что Жировицкое училище не имветъ прав- 


ственнаго права на владЪн!е этими здатмями, такъ какъ оно ве поза- 
ботилось въ свое время застраховать ихъ, не закрфпило ихъ за собою, 
не смотря на неоднократныя напоминан!я СтъЪздовъ духовенства, и 
однажды, безъ вЪдома окружного духовенства, хотБло продать ихь 
акцизному въдомству подъ складъ вина и спирта. На всЪ эти упреки, 
относящиеся столько же къ самому духовенству и уполномоченной имЪ 
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аргументомъь въ пользу правъ духовенства ') нужно 
считать тотъ, что въ духовенствЪ неискоренимо сознане 
правъ собственностн на эти зданя, и что въ силу этого 
сознаня оно всегда распоряжалось ими на свойхъ съз- 
дахъ. Однако справедливость требуетъ сказать, что такое 
сознан!е не было ни достаточно твердымъ, ни непре- 
рывнымъ. Изъ истори Кобринскихъ зданй  извЪъетно 
много случаевъ, когда съфзды духовенства (1886, 1387, 
1896, 1898, 1902, 1903 годовъ) были озабочены вопро- 
сомъ 0 закр$плен!и зланйй или вырученнаго отъ продажи 
ихъ капитала не за духовенствомъ, а за училищемъ, 


—— 


комисети, сколько и къ училищному Правлению, можно найти отатъ 
въ томъ матералЪ, который изложенъ вт, предшествуюшемт докладъь 
о Кобринекихъ здавяхъ. Что здан! ! не были застрахованы, это не могло 
быть тайной для духовэнства, которое ежегодно на своихъ съЪздахъ 
разсматривало смЪты по содержанйо какъ Жировицкаго училища, такъ 
и Кобринскихъ зданий. Закрьплене здан!й за Жировицкимъ училищемъ 
было возложено не только ‘на Правлене училища, но и на комисетю, 
при чемъ послвдняя обнаружила еще болзе безучастя къ постановле- 
шямъ Съвздовъ нежели Правлен!е. Можно думать однако, что какъ 
Правление, такь и Комиссйя, не закръпивЪъ зданй за училищемтъ, не 
совершили большого преступленя. Въ прежнее время закрЪплен1е по 
праву давности бывало часто такимъ „сложнымъ, обременительнымъ и 
дорогимъ процессомъ“, что „нерВдко расходы по веденно такого про- 
цесса ве окупали стоимости укрвпленнаго по давности участка“ 
(А. Бутовскй. Давность владфня. спб. 1911, стр. 87). ВЪроятно въ силу 
этихъ причинъ Св. Синодомъ издаиъ указъ, 6 сентября 1879 года, по 
которому церкви и монастыри, владъюне недвижими имуществами по 
давности, не обязаны ходатайствовать о признани за ними судомъ 
права собственности на т8 имущества до тЬхъ поръ, пока не встрЪтится 
надобность продать это имущество, или заложить, или совершить иное 
дЪйстве, требующее предварительно акта владвшя имуществомъ, 
(Проф. А. С. Павловъ. Имуществ. право церкви. Богосл. Въетн. 1901, 
т. Ш, стр. 233). Но и не закрЪпляя за собою Кобринскихт, зданй, учидище 
имвло возможность распоряжаться ими по праву собственности, тъмъ 
болъе, что его правъ никто не оспаривалъ. Что же касается намЪрен!я 
Правлен!я продать зданя, безъ въдома духовенства, акцизному надаи- 
рателю г. Кобрина, то, какъ извЪстно, переговоры по этому дВлу были 
начаты съ разръшеня Высокопреосвящ. Теронима, Аржмепиекопа Ли- 
товскаго. Въ дьйстмяхъь Правления было не болье ВИНЫ, ЧЪЬМЪ Въ 
попыткВ Комисс!и, безъ вздома окружного духовенства, ее уполномо- 
чившаго, передать здав!я Епарх!альному Попечительству. 


1) Нельзя же признать серьезнымъ аргументъ. что права духо- 
венства доказываются обращенемъ Кобринскаго уфздн. Предводителя 
дворянства въ СъЪздЪ 1911 года ‘съ ходатайствому о передач зданш. 
цодъ устройство женской гимназ!и. Если бы имущественныя права пр!- 
обрътались такт легко и просто на основанйг признан!я ихъ какимъ-либо 
одвимъ лицомъ, то никакой собственности не существовало бы. 


И: 


а Съфздъ 1907 года даже назвалъ Кобринеюя здан1я 
„принадлежащими“ Жировицкому духовному училищу 
(Журн. № 5, ст. 2). Какъ понимать эти явлена? Нужно-ли 
здТеь предполагать самоограничене ‘духовенства, отказъ 
отъ привадлежащихь ему правъ, или же, наоборотъ, 
сознан!е того, что какя-то права на Кобринскя здавя 
принадлежать также и училищу! Признавъ исключитель- 
ныя права собстЪенности на Кобринскя зданя за духо- 
венствомъ,—вилоть до права передачи ихъ кому угодно, 
хотя бы и причту Кобринской соборной церкви, — мы не 
въ состояши будемъ объяснить многихъ явден!й въ исто- 
р1и этихъ здан!у и, наоборотъ, вся исторя ихъ стано- 
вится ясной и понятной при предположени, что ови 
принадлежать училищу. Это можно подтвердить фактами. 
1. По закрытш Кобринбкаго духовнаго училища, Създъ 
1572 года избираеть особую Комиссю для завфдыван!я 
этими зданями и извлеченя изъ нихь „самаго большаго 
и выгоднЪйшаго дохода“, но доходомъ онъ не предпола- 
гаетъ пользоваться по своему усмотрфню, а-предписы- 
вать отдавать его всецдЪло Жировицкому духовному учи- 
лищу (Протоколъ оть 2/ХТ, 1872 г., за № 12). 
2. Комисея, получивъ здашя въ свое вфдЪше и иристу- 
пая къ отдачь ихь въ аренду, болфе всего заботится о 
томъ, чтобы не пострадали „интересы училища“ и д%- 
лаетъ докладъ Правлению, что „безъ вЪдома училищнаго 
начальства и особаго распоряжешя Жировицкаго окру- 
жнаго съЪзда“ она не р5шается отдать строенмя въ аренду 
на продолжительный срокъ (Донесеше Комисаи отъ 
8/Ш 1873 г. ва № 4); въ проэкть же контракта 
съ 104 Устюжекимъ полкомъ вноситъ услове, что „пом%- 
щен!я сдаются на три года съ тЪмъ, что, если зданя 
понадобятся училищу, полкъ обязанъ во всякое время 
очистить здания“ (Донесен1е 12/Х 1873, № 40). ВеЪ эти 
донесеня Комисси Правленемъ училища передаются въ 
окружный съЪфздъ; но, не смотря на то, что въ дЪйств1- 
яхь Комиссш замфчается уже»не только служеше инте- 
ресамъ училища, но и н$которое признан!е за нимъ правъ 
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собственности, Съфздъ 18373 года дЪлаеть постановлен!е 
„просить Правлене потребовать отъ означенной Комисеи 
кошю аренднаго контракта и, сообразно срокамъ онаго, 
взноса аренды въ ©1е Правлене“, а также сноситься 
съ Комиссей по вопросу о паблюдени „за сохраяентемъ 
и поддержашемъ бывшихъ Кобринскихь училищныхь 
злан!й“. (Протоколь № 6, утвержд. 23/ХТ 1873 г.) 
Характеристично.ли такое отношене къ своему имуще- 
ству для собственника? 8. Согласно $ 140 и 141 Устава 
Духевныхъь Консисторй, Консисторямъ принадлежит 
право надзора за всЪми здашяуи духовнаго вЪдомства 
въ епарми, при чемъ, по силЪ 558 106, 126 и 137 
того же устава, дфла о седачВ такихь зданй въ 2 ренду. 
или оброчное содержане, обязательно подлежать вфдЪнио 
Консисторй. Какъ же въ данномъ случаЪ? Вь ‘истори 
Кобринскихъ зданвйЙ нельзя найти ни малфйшихъ указаний 
на то, чтобы управлен!е этими зданмами зависЪфло отъ 
Консистор!и; напротивъ, имбются факты, указанные въ 
прежнемъ докладЪ, когда Консистор!я отклоняла отъь себя 
всякое участе въ дЪлахъ, касающихся этихь здан!йЙ. 
Если послБдшя считать принадлежащими училищу, то 
такое отношеше понятно, такъ какъ Консистория не 
виБшиваются въ ДЪла духовныхъ училищъ и окружныхь 
училищныхь съФздовъ (согл. цирк. указу Св. Сивода отъ 
20 авг. 1870 г. за № 50); но оно становится совершевно 
необъяснимымъ, если признать зданя собственностью 
духовенства, не имБбющею никакой связи съ училищемъ. 
4. Въ 1880 году съЪфздъ духовенства, какъ извЪетно, 
ходатайствовалъь предъ Св, Синодомъ о разьБшен!и про- 
дать Кобринсмя зданя съ торговъ, ин Св. Синодъ, ука- 
зомъ оть 25 апрЪля 1886 года за № 1525, даль это 
разр5шене, предписавь закр$пить здан!я по закону о 
давности но не за духовенствомъ, а за училищемъ, 
Какъ же мирится этоть фактъ со взглядомъ духовенства, 
что право собственности на эти здашя-—и при томъ 
| полное — принадлежить ему одному? 


И 
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Приведенныхъь фактовъ достаточно, чфобы пока- 
зать, что вопросъ о томъ, кто долженъ считаться вла- 
дЪльцемъ Кобринскихь зданй, не можетъ быть рЪшенъ 
безъ всякихъ колебан!й въ пользу духовенства. Да и исто- 
р1я этихъ зданй показываетъ, что до пожара зданйй, 
т. е. до 1895 года, духовеяство никогда не заявляло о 
своихъ владфльческихъ правахъ, а только заботилось о 
томъ, чтобы от» неправильной экзплоатаци здавй не 
пострадали интересы Жировицкаго училища, право кото- 
раго на полный доходъ оть нихъ признавалось несомнЪн- 
нымЪъ. Только послЪ того, какъ зданя сгорЪли и сдЪла- 
лись бездоходнымъ имуществомъ, начинаютъ предлагаться 
всевозможныя проэкты (въ ттомъ числБ и с0 стороны 
‘омисси по зав5дыван!ю зданями. забывшей свою пря- 
мую задачу).0 способахъ использовашя оставшихся раз- 
валинъ и плаца, хотя бы путемъ передачи ихъ подь по- 
стороннее училищу учреждене. Но даже и въ этихъ 
случаяхъ съфзды духовенства не находятъ возможнымъ 
самостоятельно рЪшать этотъ вопросъ, не вступая въ 
предварительныя сношешя съ Правлемемъ училища. 
Такъ въ 1907 году, по поводу предложеня депутата 
Кобринскаго благочиншя относительно передачи зданй въ 
собственность Кобринской соборной церкви Епарх!аль- 
ный СъЪздъ постановилъ: „просить Его Преосвященство 
сдфлать предложене Жировицкому духовному училищу о 
передач означенныхъ здашй Кобринской соборной цер- 
кви за вознагражден!е по взаимному соглашеню Правле- 
ня училища еъ причтомъ и старостою Кобринскаго собора“. 
(2Курн. № 5, ст. 2). Въ 1908 году Съ$здъ подобнымъ 
же образомъ постановилъ: просить Правлене Жировиц- 
каго духовнаго училища передать Кобринсмя по-училищ- 
ныя здашя Епархальному Попечительству. (Журн. № 23, 
ст. 1)., а Его Преосвященствомъ положена резолющя 
слЪдующаго характера: „Запросить о соглади Правлене 
Жировицкаго духовнаго училища. Поэтому не должно 
представляться удивительнымъ, если, вопреки мнЪнио 
духовенства, вь Правлев1и гучилища столь же неискоре- 
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| нимымъ оказалось мнЪн!е противоположнаго ха: актера, 
М что Кобринсюя здан!я представляють собственность учи- 
лища. Выразителемъь этого мнЪн!я явился представитель 

училища на Епарх1альномъ СъфздЪ 191Е года. 
И, Такъ какъ ни училище, ни духовенство не имфютъ 
| у себя никакихъ документовъ на право владБн1я Кобрин- 
и скими зданями и угодями, то для окончательнаго устра- 
нен1я разногласЙ самымъ правильнымь было бы обра- 
| титься къ ТБиъ временамъ, когда возникло означенное 
И имущество, и прослфдить, какимъ образомъ оно пр!обрЪ- 
| тено и чью собственность оно первоначально составляло. 
ИИ „Владфлець, говорить К. П. ПобЪфдоносцевь въ своемъ 
ИМИ курсБ гражданскаго права, обязывается доказать только 
| начало владЪая и свойство оного въ самомъ началЪ: 
предполагается, что затБмь оно продолжалось въ томъ зке 
, свойствЪ*. Такъ и въ данномъ вопрос5; опредЪлене того, 
И ‚ Кому принадлежить начало владфня Кобринскими зда- 
| н1ями — духовенству или училищу —быть можеть, до иф- 
которой степени дастъ ключь къ его окончательному 

| рЪшению. 

Жировицкое духовное училище. явилось преемникомъ 
| Кобринскаго училища, а начало этого послфдняго восхо= 
И дить къ 1530 году. Это было то время, когда Правитель- 
АИ ство и высшая духовная власть могучею рукою вели 
и Греко-унатскую церковь къ освобождению отъ латин- 
И свихъ оковь и къ соединению ея съ церковью Право- 
славной, Посл знаменитаго Высочдйшлго указа, отъ 
И | 10-го октября 1927 года, открывшаго новую эру своимъ 
|] предписашемъ „учредить, гдъ нужно, училище для на- 
| ставлешя греко-унитскаго юношества духовнаго званя 
` Какъ правилахъ вфры, такъ и въ обрядахь на языкъ 

славлнскомъ“, въ мфсяцЪ декабрЪ того же года состо- 
| ялось опредБлеше 2-го Департамента Римско-Католи- 
ИТ ческой коллеги „объ упразднещи излишнихь базилан- 
скихъ монастырей и обращени ‚достояня ихъ на много- 
| различныя потребности Унватской церкви въ Томь 
| числЪ и на открые духовныхъ училищь. При каждомъ 
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изъ этихъ училищъ коллеля постановила содержать 
„на монастырскомъ иждивении“ отъ 10 до 20 учениковъ, 
и ‚но скудности какого-либо монастырскаго-фундуша на- 
значать вспомоществоване отъ другихъ достаточнЪйшихь 
монастырей, таковыхь училищъь не содержащихъ“. (Опре- 
дБлене коллеми, $ ХУШ). ') :На такихъ осповашяхъ, 
по всеподданнЪйшему докладу Главноуправляющаго дЪ- 
ламь иностраннихъ 4еповЪданай Д. Н. Блудова, открыто 
было въ 1530 году и Кобринское духовное училище. 
Извфщая своимъ указомъ, оть 24/1 1830 г. за № 90, 
объ упразднени Брестекаго базиманскаго монастыря и 
припискЪ его фундушей къ монастырю Кобринскому для 
содержан1я при послЪднемъ 20 фундушевыхъ учениковъ, 
Коллеги *°“) предписывала Литовской Греко-Унитской 
семинар!и открыть вь Кобринскомъ мовастырЪ духовное 
училище не позже 1-го сентября 1830 года. На основани 
этого указа, Правлене „Литовской семинари назначило 
комиссю изъ двухъ лицъ-—ректора семинари Антов:я 
Зубко и духовнаго депутата Самисона Брена— для осмотра 
здан!й Кобринскаго монастыря и выяснен!я степени ихъь 
пригодности для открыт1я въ нихъ духовнаго училища. 
Но результаты осмотра оказались неутЪшительными, 
Комисе1я доносила Правлению, что жилыя строешя мо- 
настыря —каменный двухэтажный домъ и два деревян- 
ных — недостаточны для совмЪстнаго пребыван!я въ вихъ 
монастыря и училища, такъ какъ большую часть обоихь 
этажей каменнаго дома занимала церковь °) Изъ двухъ же 
деревянныхъ домовъ— въ одномъ, состоявшемъ изъ двухъ 
„небольшихъь покоевъ“ помфщалаеь богадЪльня и при- 
ходское училище; другой, состоявший изъ трехъ „невели- 
кихъ покоевъ и малой кухни°, былъ очень старъ и отда- 


1) Звписка Митрополита ГТосифа, т. 1, стр. 466. 


‹ 2) Это уже было Греко-Увитская Коллечя, учрежденная 22 апрЪля 
1828 года. ы 


3) Внутрн монастырскаго корпуса церковь была устроева послЪ 
того, какъ отдвльная монастырская церковь сгорЪла (М. 1осифъ Записки, 
т. Ш стр. 380). 
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вался въ аренду. ОсмотрЪвъ эти зданя, Комисся пришла 
къ заключению, что; даже по перенесении изъ стЪнъ 
монастыря казначейства (которому отдавалось внаймы 
три комнаты въ первомъ этажЪф каменнаго дома), „хотя 
и можно было бы помЪстить 20 фундушевыхъ учениковъ, 
но не было бы комнаты для преподаваня  уроковъ, 
а также помфщен!я для трапезы и кухни“. Для откры- 
т1я училища, такимъ образомъ, представлялозь немало- 
важное затруднен!е; если бы на помощь Комисои не 
пришелъ настоятель Кобринскаго монастыря, архимандрить 
Тосафатъ Слобоцюй. Онъ вошелъ въ Комиссию съ заявле- 
н1емъ, въ которомъ говорилъ, что „во исполнен!е возло- 
женной на него указомъ Литовской консистор!и, на осно- 
вани Высочайшаго повелЪня и указа Греко-Унитской 
коллеги даннаго, обязанности, а таке побуждаясь ревно- 
стью въ приведенши въ исполнене священнЪйшихь на- 
мЪрен!Й касательно распространеня, просвЪщеня между 
духовенствомъ Греко-Унитской церкви“... онъ беретъь ня 
себя обязанность построить на средства монастыря для 
учреждаемаго училища особый домъ. На постройку этого 
дома о. Архимандрить предполагалъ употребить 100 штукъ 
лфса, имЪвшагося въ запасЪ, и разобрать деревянное 
строеше, въ которомь помфщалась богодфльня и приход- 
ское училище, „до содержан!я которыхъ монастырь не 
имфлъь обязанности, а содержалъ доселБ изъ усердя 
къ общему благу“, а если бы всего этого матерйала не 
хватило, то даже разобрать монастырск1й амбаръ, „пр!- 
искавъ для ссыпки хлЪба другое мЪсто“. На все это 
послфдовало соглафе Правления Литовской семинари, въ 
опредфлен1е отъ 13 февраля 1830 тода (ст. 1.). ВпослЪдетв!и 
о. Архимандритъь Слобоцюй, вЪроятно, раскаивалея въ 
своемъ великодушномъ порывЪ, и весною 1830 года до- 
носилъ Правлен!ю семинарй, что находить невозможнымъ 
построить для духовнаго училища дом», если не будутъ 
перенесены въ Кобринъ деревянныя строеня закрытой 
Бржеской обители, но встрЪтилъ суровое напоминане о 
своемъ обфщанш въ указЪ семинари оть 2/У 1830 г, 
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за № 72. Впрочемъ, къ 1-му сентября 1830 года домъ 
для училища не быль готовь, и Правлене семинари, 
отправляя въ г. Кобринъ дли открытя училища своего 
профессора - доктора богослоня Михаила Голубовича, дало 
ему инструкцию временно разм$стить фундушевыхь уче- 
никовь вь монастырскихъ, каменныхъь и деревянныхъ, 
строемяхъ или даже въ сосБднихъ обывательскихъ домахъь 
путемъ найма ихъ»на счеть монастыря. (Предпиз. Права, 
семинари оть 22/УШ 1330 г. за № 824). Такъ иро- 
изошало открыте Кобринскаго духовнаго училища 1-го сен- 
тября 15330 года. Исторя этого. открытя показываетъ, 
что духовенство не понесло никакихь жертвъ на учрежда- 
вшгеся духовное училище; послфднее есть резульгать за- 
ботливости о воспитани дфтей луховенства высшей цер- 
ковной власти и плодъ усердя базиманскаго архимандрита, 
выразившаго полную готовность содфйствовать духовному 
начальству въ его заботахъ и предначертаняхъ. Содержа- 
не новооткрытаго училища также не потребовало отъ 
бБлаго духовенства викакихъ жертвъ: оно было возложено 
всецБло на обязанность монастыря. Монастырь содержаль 
на свои средетва не только 20 фундушевыхь (казенно- 
коштныхъ) учеников, но и весь педагогическй персо- 
налъ, Учителя Кобринскаг. училища получали оть мона- 
стыря, кромБ жалованья, (учителя по 80 руб. серебромъ 
въ годъ, а смотритель—80 руб.) столь, квартиру 
съ отопленемъ и освфщешемь, прислугу, медицинскую 
помощь и, сверхъ того, ежегодно дв пары свапогь и 
20 локтей ткацкаго полотна. ') Документы изъ истори 
первыхъ лфть существованя Кобринскаго училища пока- 
зываютъ, что училище очень ревностно слЪдило зд тЪуЪ, 
чтобы все, положенное отъ монастыря, выдавалось пол- 
ностью, и не стЕснялось жаловаться на архимандрита 
Слобоцкаго, когда онъ задерживалъь уплату жалованья 


1) Указы Греко-Унит. Дух. Коллеги, оть ЗИШ и ИХ 1830 г., 
Литов. Дух. Коисистор!и оть 261Х 1830 г. за № 4555: предписания Права. 
Лит. Гр.-Унит. Дух. Семинарш, отъ 5/\" 1830 г. за № 73, 2ЗЛХ 1330 г. 
за № 543 и 13/УШ 1834 г, за № 3839. 
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учителямъ (однажды вместо 30 рублей хотЪлъ выдать 
22'/з руб.), ') или когда столь въ училищ оказывалбя 
неудовлетворительнымь *). ВпослЪдетви монастырю при- 
шлось понести еще большия жертвы на содержане ий 
благоустройство училища, которое приютилось въ его 
стфнахъ. Какъ видно изъ записи о ревизи училища, 
относящейся къ 1832 году, монастырь ремонтироваль на 
свой счетъ всЪ училищныя строен1я; монастырск!е дома. 
отдаваемыя въ наемъ постороннимъ’ лицамъ, приказано 
было очистить и назначить для квартиръ своекоштныхъ 
учениковъ за изв5стную плату (Указъ Лит, Дух. Консиет. 
отъ 22/УТ 1833 г. за № 3053); а въ 1838 году на 
счетъ монастырскихь суммъ Коллегей высылались Въ 
училище книги и перодическя издавя (Препровод. 
бумаги Лит. Дух. Семинари отъ 4ЛТ 1838 г. за № 50 
и 29/ЛУ 1838 г. за № 203). Однако такое совмЪстное 
содержане монастыря и духовнаго училища оказалось 
непосильнымъ бременемъ для Кобринскихъ архимандри- 
товъ и привело къ полному разстройству монастырскаго 
фундуша. (М. Тесифъ. Записки, Ш, 378). Когда, нако- 
нецъ, при управляющемь монастыря 1еромонахЪ РеймерЪ, 
монастырь оказался не въ состояни покрыть необходи- 
мые расходы по содержаню училища, — Митрополитъ 
Госифъ (тогда епископь Литовскй) внесъь въ Греко- 
Унитскую Коллегю предложене (оть 18 пюня 1838 г. 
за № 306) о совершенномъ’ закрыт Кобринскаго мона- 
стыря и присоединен!и его фундуша къ монастырю 
Тороканскому;, съ возложенемъ на послё дн! обязанности 
содержать Кобринское духовное училище. Сотласно этому 
предложеню, Литовской Консисторей былъ изданъ указъ 


1) Предпие. Правл. Лит. Дух. Семинарии отъ 29/У 1881 г. за № 201. 

2) Въ, архивЪ сохранилась жалоба учителей Кобринскаго училища 
на Архимандрита Слобоцкаго за то, что рыба за столомъ оказалась 
истпорченной, а пиво кислым; жалоба помЪчена 4 оня 1882 года, 
Въ 18235 году, по ходатайству учителя Гоакима Ширинскаго, ему было 
разръшено Правлешемъ семинарии (30/УИ 1835 г. № 307) получать отъ 
монастыря вмЪето стола—450 рублей ассигнащями; но разрьшене не 
встрьтило одобревя Епарх!альнаго Начальства, 
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(6 /1Х 1338 г. № 7468) о томъ, чтобы смотритель 
Кобринскаго училища принялъ отъ „сдавчей комиссии“ 
въ свое вЪиБне монастырь ‘и ‘училищныя строевя, — 
а обязанность содержать училище возлагалось на мона- 
стырь Тороканскй. ВскорЪ однако цорядокъ содержаня 
Кобринскаго училища опять измфнился. Въ 1841 году 
изъ Правленя Литовской Духовной Семинар! было по- 
лучено предписаве, отъ 16/УП за № 702, о новомъ 
устройств} экономической части въ Кобринскомъ учи: 
лищф, согласно предложеню Высокопреосвящ. Антония, 
Архепископа Минскаго, въ распоряжени котораго нахо- 
дится Торокансый монастырь '). Его Высокопреосвящен- 
ство, зам5тивь сложные ‘расчеты между 'Тороканскимъ 
монастыремь и Кобринскимъ училищемьъ по поводу до- 
ставки продуктовъ, призналъ болфе удобнымъ, чтобы 
ТорокансюЙ монастырь, вифето продуктовъ, доставллялъ 
уь училищное вЪдометво деньги на содержан!е 20 казен- 
нокоштныхь учениковъ, въ количеств 1250 рублей 
серебромъ въ годъ, и затфмъ, чтобы „само училищное 
Правлен!е занялось содержанемъ училища и приняло бы 
Въ свое’ вЪдомство каменный ‘и три деревянные дома, 
занимаемые ‘теперь училищемъ, а также землю на ого- 
родЪ, лежащую между улицей, р$5кою Мухавцемъ 
и рЬчкой, впадающей въ Мухавецъ“,.. (Отношене Арх1- 
епископа Минскаго Антоня, отьъ 2/УП 1841 года 
за № 31, на ‘имя ]осифа, Арменископа Литовскаго). 
На этомъ предложен1и Арх!епископа Антон1я Высоко- 
преосвященнымь Владыкою Литовскимъ была надписана 
слфдующая резолющя, оть 8/УП 1841 г, за № 998: 
„Передается въ Правлене семинари для надлежащаго 
исполнентя“, Вот"ь—тоть докуменумь, часто оспаривавцийся, 
на основанш  котораго Кобринское училище стало’ вла- 
двльцемъ зданй и усадьбы бывшаго Кобринскаго’ мона- 


') Высокопреосвящ. Архепископь Минскй Автонй’ прежий ре” 
кторъ Литовской дух. семинар’ прото!ерей Антони Зубко, участво” 
вавиий въ 1830 г. въ осмотр8 здашй Кобринскаго монастыря. `Вму, какъ 
бывшему ректору состояши и нужды Кобринскаго училища были пре- 
красно извъетвы. } 
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стыря. Здфсь была не только перемЪна въ способЪ содер- 
жаня, но и даръ Высокоирзосвящ. Антоня Кобринскому 
училищу, такъ какъ то, что было представлено: учи- 
лищу теперь, значительно превосходило собою все, чфмь 
оно пользовалось отъ монастыря раньше. Вм%ето содер. 
жаня иатурою, оно получало деньги-—1250 рублей въ годъ 
(жалованье учителямъ отпускалось изъ монастыря, особо); 
здаши же и усадьбы были дополнентемт, могущимъ, 
ВЪ свою очередь, стать источникомъ дохода для училища. 
На эго обстоятельство обратило внимане даже Правлене 
Литовской духовной семинар, которое, передавая указь 
Владыки, отмфтило въ своемъ ‘заключений 16/УП 18-1 г. 
за „№ 702), что сумма, ассигнованная на содержаше 
учениковъ, превышаеть штатное положене на 421 руб. 
60 кон. въ годь, о И ЧТо „сверхь того отданы еще 
училищиему начальству, кромЪ каменнаго, три церевян- 
ные дома, которые отдавая отчасти въ о наемъ, можно 
имЪть какой-либо доходъ; обрабатывая ке огородъ, полу- 
чать изъ него огородныя овощи, нужныя для содержаня 
учениковъ“... Правление семинар!и находило, что, при 
повомъ положени, Кобринское училище „не только мо- 
жетъ выгодно содержаться изъ этихъ доходовъ, но еще 
и сберегать всяюйЙ годъ но нъокольку соть рублей, изъ 
чего составится запасная сумма“. „Гаковы были щедроты 
Владыки по отношеню къ училищу. Съ этого времени 
училище стало считаться собственникомъ монастырскихъ 
здашй и усадьбы, —и Правлене семинар!и, которому 
училище было подчинено не только въ учебно-воспита- 
тельномъ, но. и въ хозяйственномь отношен!и, считало 
своимъ долгомъ исправлять ошибки, когда какое-либо 
зицон ии учрежден пазывало духовное училище и его 
усадьбу» монастыремьл. (Отнош. Правл. Лит. дух. семин. 
налнмя Гродил‹Цалалые Государетв. Имущ.;, въ Кобрин. 


}) Наосодержане/одного! ученика. въ. низшихь духовныхь учили- 
щахт. было, ноложено по. 34:р.: 38 кз сер.: вт»; годъ, чтозна.-20 учеников 
составаяеть;:-680:р. 60 к; ина содержане дома---142 р. ‚50. ку въ родль, 
& всего 523 р. 40 к. въ годъ. 


ы . СУ 
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архивЪ, въ кн. вход. бум. 1844 г. № 16) '). Эти зданйя 
и угодйя остались за училищемъ и тогда, когда въ 1842 г. 
имущества Тороканскаго монастыря, какъ и всЪмъ дру- 
гимъ, были отданы въ казну, а училище стало получать 
деньги на свое содержан!е частью изъ Правленя семи- 
нари, частью изъ государственнаго казначейства °). 
При сдач$ имЪв!Й въ казну, смотрителю Кобринскаго 
училища, 1еромонажу Николаю Сядковскому, удалось было 
даже исходатайствовать для училища свыше 27 морговъ 
земли и 7 челов5къ крестьянъ, но затфмъ Правлен!е 
семинарии разъяснило (8/УГ 1844 г. № 428), что ду- 
ховныя училища не имфютъ права требовоть для себя, 
подобно монастырямъ, узаконеннаго количества земли, 3) 
и, доставийяся училищу угодя, 13 апр$ля 1846 года, 
по 0с0бой описи были сданы Тороканскому монастырю. 
Въ актЪ передачи подробно пересчитываются’ т участки 
земли и строеня, которыя передавались Тороканскому - 
монастырю, но — что весьма замБчательно—нЪтъ упоми- 
нашя о томъ участкЪ земли „между улицей, рЪкою 
Мухавцемъ и ‘рЪчкою, впадающею въ Мухавецъ“, кото- 
рый, по предложено Архепископа Автов1я, былъ пере- 


1) Отсюда видно, насколько неправильна была терминологя Ко- 
бринской Комисыи по завъдыванио зданиями, которыя, не желая при- 
знавать эти угодя собственностю Жировицкаго учнлища, стала имено 
вать ихъ въ послЪднее время, при уплатЪ налоговъ, какъ „церковный 
плацъ бывшаго монастыря“. Между тьмъ КобринскЙ монастырь пере- 
сталъ существовать съ 1858 года, а съ 1841 года его здашя и усадьбы 
стали собственностью‘ Кобринскаго училища Поэтому гораздо спра- 
ведливЪе было бы называть эту усадьбу „плацомъ бывшаго духовнаго 
училища“. 

2) Изъ Правленя семинари училище получало на содержан!е 
20 учениковъ, ва жалованье смотрителю и наставникамъ и на содер- 
жаше дома—2081 руб. 7 коп. въ годъ, и изъ Государств. Казначейства 
добавочныхъ на жалованье смотрителю и наставннкамъ - 271 р. 42 к., 
а всего 2355 р. 49 к. серебромъ въ годъ, (Рапортъ Смотрителя Кобринск. 
дух. училища, отъ 15/Х 1843 г. за № 120, на имя Правлешя Литов. 
дух. семинар!и). ‘ 

3) Въ 1842 году въ казну были сданы всЪ населенныя имЪня, 
принадлежавиия духовному вздомству и взамЪнъ ихъ установлены для 
духовенства опредвленные штаты. На основан!и изданной Министер- 
ствомт, Государств. Имуществъ инструкщи о прмемв дрховныхъ имвний 
въ казну и Продолжешя Свода законовъ на 1833 г., т. Х, ст. 301,—изъ 
имън!й, принадлежавшихъ Кобринскому монастырю, можно было оста- 
вить 30 десятинъ. 
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данъ въ распоряжене училища вь 1841 году; нЪтъ и 
строенй, которыя получило училище при упраздненш 
Кобринскаго монастыря. Очевидно, право училища! на 
прежнюю монастырскую усадьбу и здашя ‘считалось не- 
сомнфнинымъ ‘). Возникшая но одному случайному поводу 
полемика между Кобринскимъ училищемъ и Тороканскимъ 
монастыремъ еще болБе выяснила, кто долженъ считаться 
владфльцемъ этой усадьбы и находящихся на ней стро- 
ен. Ректоръ Литовской семинарш, ревизуя въ 1346 г, 
Кобринское училище, предложилъ смотгрителю его войти 
въ соображен1е; „не лучше-ли будетъ ветхй сарай, имЪю- 
нИйся при училищЪ, уступить Тороканскому монастырю 
за извфстное вознаграждене, или продать кому-либо изъ 
постороннихъ лицъь съ тТЬмъ, чтобы онъ быль не- 
реневенъ на другое мЪсто и чтобы ученики 071% 
найма этого сарая не тери$ли никакого безпокой- 
ства“ (Предпис. оть 10/УНТ, 1846 г. за № 942), 
Запрошенный по этому новоду настоятель Тороканскаго 
монастыря игуменъ Фавсть отвЪтилъ (1ОЛХ 1846, 
№ 171), что „Тороканскй монастырь вовсе не памЪренъ 
отъ училища пртобрЬтать за деньги амбаръ, который 
безспорно принадлежит ему по праву“. ‘Тогда послЪ 
оживленной переписки между училищемъ, семинарей и 
игуменомъ Фавстомъ, Правлен!е семинари, наконецъ 


') За веимънемъ плана, оставшагося оть тьхъ времеменлт, яЪзтъЪ 
возможности опредъдить точно размвры и границы этой усадьбы, 
Но изъ иЪкоторыхъ документовъ 1359 года видно, что училище владЪВло 
тогда усадьбой въ 2 лесят, 150 саж. Въ этомъ году, на запросъ Кобрин- 
скаго Уъзднаго Предводителя Дворянства, училище сначала отвЪтило, * 
что при училище „никакихъ земляныхь угод!й не находится“, заТЬМЪ 
поправило свою ошибку и сообщило, что имъется усадьба въ указан- 
ныхъ размврахъ. 

Достойно примЪчан1я, что, вопреки веЪмтЪ толкамт о захвать 
евреями части усадебной земли бывш. Кобривекаго дух. училища, 
усадьбы эта не только не уменьш ется, но даже увеличивается въ сво- 
ихъ размърахъ. Въ 1853 году училище считало у себя усадебной земли 
2 дес. 150 саж.; въ 1579 году этой земли, какль ноказано ва планЪ 
землемвра Шапочинскаго, было уже 2 дес. 197 саж.; наконецъ, ва планЪ 
поздньйшаго времени (1905 г.). присланномъ въ Правлене Жировицкаго 
узилища прот. С Бъгалловичемъ, этой земли значится - 2 дес. 408 кв. 
саж, Происходитъ-ли это развноглас!е отъ неточнаго измвреня въ разное 
время, или отъ другихт, причинъ,— судить трудно. 
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(ровно черезъ годъ посл начала переписки), постановило: 
„отказать игумену Фавсту, какъ въ неосновательномъ 
его доказательств. въ оставлен!и ветхаго сарая за Торо- 
канскимъ монастыремъ безъ денежнаго вознагражденя 
и дозволить смотрителю училища продать таковой, какъ 
вовсе ненужный для училищной экономи, съ публич- 
ныхъ ‘торговъ“. (Предписаше оть 19/]Х 1347 г. за 
№ 1526). Пёрль этого случая, когда быль разр-шенъ 
послЪднй имущественный спорь между Кобринскимъ 
училищемъ и Тороканскимь монастыремъ, хозяйственнаи 
жизнь училища, находившаяся подъ руководствомъ и кон- 
тролемь Правлевя семинариг, вошла въ свою колею, и 
ничто не нарушало ел. до 1367 года, когда послВдовала 
реформа духовнозучебныхь заведенй. По новому уставу, 
луховныя училища были переданы на попечен!е окруж- 
наго духовенства, —и съ 1 октября 1867 г., когда въ 
г. КобринЪ собрался первый училищный съЪздь, Кобрин- 
ское училище должно было выйти въ экономическомъ 
отношении изъ вфдЪня Литовской семинар! и поступить 
ВЪ зависимость оть духовенства Кобринскаго училищнаго 
округа. Что же, произошла здфсь перемфна владфльцевъ 
училища, или же измЪнилось только . руководство его 
Хозяйственною жизнью? Полагаемъ, что послБднее. До 
1867 года Кобринское училище находилось, какъ указано 
выше, въ полной зависимости отъ Литовской Дух. Семи- 
нари не только въ учебно-воспитательномъ, но и эконо- 
мическомь отношени. Отъ семинариг оно получало и 
указания по тЪмъ или другимъ экономическимъ вопросамъ, 
и разр5шен1е на заключен!е сдЪлокъ и договоровъ, и 
средства на свои нужды; однако не семинаря, а само 
училище считалось владЪльцемъ своихъ зданшй, ‘усадьбы 
и всего своего имущества д Такимъ же владЪльцемъ 
ихь оно осталось и посл того, какъ поступило въ в5 4$ 


') Бъ оффищальныхъ бумагахъ Правлен!е Семинар!и виолпЪ ясно 
и опредвленно вазываетъ угодя, принадлежащия училищу, — „узилищ- 
ной землей“ (Наир., Предиисанше Правлевшя семинарии, отъ 12/Х 18143 г. 
За № 873, по поводу сдачи училищной земли въ аренду). 
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не духовенства. Правда, отношеня окружного духовен- 
ства къ училищу кое-въ-чеяъ должны были отличаться 
оть отношеня къ нему семинари. Правлен:е семинар!и 
въ денежныхь дБлахь было для училища только пере- 
даточной инставщей, между т5мъ какъ духовенство призы- 
залось къ личнымъ жертвамъ на училище. Впрочемъ, 
нужно замЪтить, что, по отношенню къ Кобринскому 
училищу эти жертвы были невелики,--и многе расходы 
на благоустройство училища покрывались духовенствомъ 
или изъ ежегодныхъ ученическихъ взносовъ, установлен- 
НЫХЪ „въ пользу ученическихь нуждъ“ (Постановлене 
окружн. сЪЪзда 1869 г.), или же путемъ увеличен!я 
платы съ иносословныхъ и пноепарх1альныхъ учениковъ 
(Постановленя СъЪздовъ 1868 и 1869 г.г.) '). ВскорЪ 
посл5 принятя училища въ свое въдЪн!е, духовенство, 
правда, собиралось было построить при училищЪ на свои 
средства баню, стоимостью въ 969 р. 834 коп. (Поста- 
новлене Съфздовъ 1368 и 1869 г.г.); но денегь на по- 
стройку бани, не смотря на усиленныя ходатайства Пра- 
влен1я, не было отвущено,—и см$та съ чьей-то ирониче- 
ской надписью была похоронена въ архивЪ$. Единственная 
жертва, которая была принесена духовенствомъ на пользу 
Кобринскаго училища изъ своихъь личныхъ средствъ, 
падаетъ на 1570 годъ: въ этомъ году со всего духовен- 
ства (священниковъ, даконовъ и псаломщиковъ), путемь 
пропарц!ональной раскладки взносовь, было собрано на 
устройство ретирадовъ и разный мелк}й ремонтъ въ учи- 
лищф —214 руб. 31 коп. *) (Постановленше Окружнаго 
СъЪзда, оть 18/УТ 1370 г.). Конечно, и такая кертва 
должна была давать духовенству если не юридическое 
основане, то нравственное право считать училище и его 


1) Въ 1868 году Кобринское дух. училище получило 2541 р. 50 к. 
на передълку прежней большой домовой церкви въ классныя комнаты: 
но эти деньги были ассигнованы, по ходатайству Правевия, Высокопре- 
освящ. 1осифомъ, Митрополитомъ Аитовскимъ, изъ суммы, отпущенной 
въ пособе къ содержан!ю духовенства Литовской епархи (Отвош. Лит. 
Дух. Консистор!и, оть 15/ХГ 1868 г. за № 9801). . 

?) КромЪ того, на одинъ годъ увеличена плата за содержан!е 
учениковъ. 
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пмущество какъ бы своимъ личнымъ достоян!емъ, Однако 
1872 годъ показалъ, что, не смотря на вс6 жертвы, 
какя можеть припести духовенство въ пользу училища 
своего округа, оно не считается собетвенникомъ его’зда- 
н!Я: Въ этомъ году произошли замЪфчательныя собы““я. 
ЦослЪ того, какъ духовенство Жяровицкаго округа Ли- 
товской епархии ва своемъ СъБздЪ 1871 года высказа- 
лось, что оно на въ состоянии принять на себя содерзжа- 
н1е Жировицкаго училища, такъ какъ это для него было 
бы „крайке тягостгно и разорительно“, а смотритель Грод- 
ненскаго духовнаго училища донесъ рапортомъ Конси- 
стори, что въ его училище не поступило ни о цного' вос- 
питанника (Рапортъь 27/УШ 1371 г. № 98),—2-ой Ли- 
товсмй Епархмальный СъЪздъ (1371 г.) постановиль— 
изъ 4-хъ, имЪющихся въ епархми, училищь (Виленскаго, 
Гродненскаго, УЖировицкаго и Кобринскаго) оставить 
только ‘два; Виленское и Кобринское, и ходатайствовать 
предъ Св. Синодомь объ увеличени ‘средствъ означен- 
ныхь двухъ училищъь. Согласно этому ходатайству, Св. 
Синодомъ и былъ изданъ указъ, отъ 28/Ш 1872 г. за 
№ 485, которымъ училища Гродненское и Жировицкое 
были закрыты. Что же касается вопроса объ увеличеши 
денежныхь  средствъь двухъ оставленныхъ училищь, то 
Св. Синодъ призналъ возможнымъ ассигновать изъ сино- 
дальныхъ суммъ, вь воспособлене духовенству, 4020 руб. 
въ годъ на каждое училище, и вмЪетЪ съ тБуь указаль 
духовенству, что въ его распоряжени остаются доходы 
съ оброчныхь училищныхъ статей и сборъ отъ продажи 
вБичиковъ и листовъ разр шательной молитвы, увеличе- 
н1е котораго зависить отъ самого духовенства (путемъ 
соотвфтствующаго вмяня на прихожанъ); утвержденя 
же духовенства о недостаточности его средствъ, но за- 
ключенио Хозяйственнаго Управленя при Св. Синодт, 
были признавы противоръчащиеми предполагавшимся съ 
его стороны пожертрованямъ въ пособе Попечительству 
08000 рублей. Вь связи съ закрыемъ двухъь училищь 
являлся ‘вопросъ, какое же примфнеше будегь дано 
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зданямъ этихъ училищь. Поступятъ-ля они въ собствен- 
ность, или хотя бы въ пользование Окружнаго духовен- 
| ‚ ства? Оказалось, что нётъ. Такъ какъ въ указЪ - Св. 
Синода не было ясныхъ указанй по этому вопросу, то 
злан!я поступили въ распоряженя Епарх!альнаго Началь- 
ства, которое и постановило: зданя Гродненскаго духов- 
наго училища передать Гродненскому архтерейскому дому, 
а здания Жировицкаго училища — Жировицкому Св.-Успен- 
скому монастырю (Опредфлене Литовской Дух. Конви- 
сторш, оть ВЛУ 1872 г., утвержд. ИЛУ 1872 г. за 
№40) '). Такой результатъ поразилъ духовенство. Особен- 
но чувствительна была для него потеря зданй Жировиц- 
каго училища, которыя незадолго передъ  этимъ были 
отремонтированы на очень крупную сумму, полученную 
изъ духовно учебнаго капитала *). На благочинническихь 
Съфздахъ въ Жировицкомъ училищномъ округЪ поднялись 
протесты, и духовенство этого округа предлагало или 
перевесть Кобринское училище въ Жировицы, или же 
самому причислиться къ Виленскому округу. указывая 
на то, что Кобринское училище „по своему положению 
въ низменной мЪетности, по тЪснотЬ и ветхости номЪще- 
ня, при открывающейся необходимости новыхъ построекъ, 
не можеть равняться съ удобствами Жировицкаго учи-. 
лища “... Подъ свъжимъ впечатльнемъ этихъ протестовъ, 
Въ ТоМЪ ке 1572 году собрался новый епарх!альный 
СъФздъ (такъ наз. 3-й Литовскай Епархальный Съфздъ), 


') Рьшене это мотивировалось. тёмъ, что, по имъющимея въ 
Консистор!и документатъ (Отзывъ б. Оберъ-Прокурора Св Синода, отъ 
З/УП 1853 г. за № 6868, на имя Митрополита 1юсифа и Дзло Правлен!я 
Литовской Семивар и. 1845г. за № 59), бывшее въ Гродн духовное 
училище только временно (послЬ перевода его изъ Супрасля) было 
помрщено въ покояхъ ‘архерейскаго дома; а зданя. занимавитяся 
Жировицкимъ училищемъ, въ разное время принадлежали Консистори, 
семинар!и, и только послЪ 19345 года, съ переводомт» въ Жировицы Бы- 
тенскаго мовастыря, подълены между монастыремь и училищемъ. 


2) Въ 1867 году здавя были отремоптированы на 812 руб. 20 кои, 
въ. 1368 году—на 1275 руб. 28 кои. н въ 1870 году—по осповвой СМЪТЬ 
| на 19615 руб. 12 коп. и по дополнительной —на 2052 р. 03 кон., а всего 
Й ва сумму—23814 руб. 68 коп. 
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который по данному вопросу пришель къ окончатель- 
ному и елинодушному р5шенио въ томъ, что „утрата 
такого удобнаго помъщеня, какъ УКировицы, будеть не- 
вознаградимой потерой для доховенства“. Находя что 
„помимо особенныхь гименическихь условй м$стности, 
удобства пути сообщеня, достаточности имущества и 
хорошемъ устройств зданйй, съ Жировицами связываетъ 
духовенство Латовской епарх!и множество самыхъ свЪтлыхъ 
воспоминан!й изъ прошедшей эжизни“..., СъБздь пришелъ 
къ заключенио (протоколъ 15-й), что „прямыя выгоды 
духовенства настоятельно требуютъ оставить въ Литов- 
ской епарх!и два училища, но съ тБмъ, чтобы не открывая 
уже предназначеннаго къ закрытно Жировицкаго училища, 
перевести на его мЪсто духовное училище изъ г. Кобрина, 
съ сохраненемъ личнаго состава наставниковъ Кобрин- 
скаго дух, училища и съ обращешемъ зданй Кобринскаго 
училища, по усмотрёнию окружного СъБзда, или для 
помъщен1я въ нихъ приготовительнаго класса, или. для 
образовамя въ нихь оброчной статьи въ восполнене 
средетвъ къ содержанию Жировицкаго училища“. ПослЪ 
возбужденя ходатайства согласно этому заключению, 11-го 
сентября 1872 года послФдовалъь указъ. Св. Синода, въ 
которомъ Св. Синодъ, выражая сожалне по поводу не- 
осмотрительныхъ дДЪйствЙ ‘духовенства, дфлаетъ поста- 
новлен!е „перевести изъ г. Кобрина духовное училище 
съ наличнымъ составомъ учителей въ м. Жировицы, на 
мфето закрытаго тамъ, по опредълению Св. Синода 14/26 
марта нынЪшн, года, вслфдетве ходатайства епарх!аль- 
наго Съфзда, училища, съ наименовашемъ переводимаго 
училища Жировицкимъ и ассигновамемъ на это училище 
суммъ, назначенныхь къ отпуску изъ духовно-учебнаго 
капитала на Кобринское училище, и обращенемъ здантй 
послЪдняго въ распоряжене окружнаго духовенства“. 
Даже безъ сопоставлешя указа Св. Синода съ пред- 
шествовавтимъ и вызвавшимь. его ходатайствомъ Елар- 
хальнаго Съфзда, ясно, что зданя Кобринскаго училища 
не переданы въ собственность духовенства епарх!и; они 
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только обращены въ расиоряжеве ') окружнаго луховен- 
ства, а поняте „Окружнаго“ духовенства имфетъ свой 
особый специфичесвй смысль. „Окружнымъ“ называется 
духовенство какого-либо района, имфющее на своемъ по- 
печени духовное училище, мужское или женское. Если 
у луховенства, какъ сословя, есть много священныхь 
правъ и обязанностей, то „окружное“ духовенство иметь 
только одну обязанность—„имЪть попечене о духовномъь 
училищ своего округа“ (Уст. Дух. Учил., $ 18) и одно 
право——наблюдать за состоянемъ эгого училища череяъ 
своихъ представитедей (5 22, п. 3). Поэтому, какъь каждая 


`1) По аналоги „съ однимъ докумептомъ, имБющимь отношен!е 
къ домамъ, принадлежащимъ Виленскому духовному училищу, можно 
думать, что терминт» „распоряжене”“ употребляется здфсь не въ смысль 
ст. 541-ой, ч. 1, т. Х. Свода законовъ, а озвачаеть только завьдыван!е 
здашями съ цлью извлечевя доходовь въ пользу училища. Въ 1571 
году СъЪздъ духовенства Виленскаго округа, озабоченный вопросомъ 
о содержаши своего училища, постановилъ, чтобы училищные дома, 
отдаваемые въ наемтъ, передать „въ въдвн!е и распоряжен!е“ Хозяй- 
ственнаго Управлен:я при Св. Синодь, „въ томъ предиоложени, что 
доходы оть сихь домовь.. будуть обращены въ удовлетворен! жало- 
ваньемъ личнаго состава учащихь и начальствующихь“. На это Хозяй- 
ственное Управлеше при Св. Синодь увБдомило Консисгор!ю „для за- 
висящаго распоряженя“, чго „расходы по содзржаню личнаго состава 
будуть приняты ‘не средствиь Св. Синода, а доходы оть оброчныхь сга- 
тей, принадлежащихъ училищамъ, останутся въ мъстномъ распоряже- 
ни духовенства училищныхь округовъ, на удовлетворение другихъ 
нуждъ по училищамъ,..“ и что, поэтому, „иЪтъ основавя къ передачь 
въ въдьше Хозяйственнаго Управленшя принадлежащиль Виденскому 
училии) д0м0въ, отдаваемыхъ въ паемъ, какъ постановиль Съьздъ 
духовенства, а напротивъ того--завидываюе этими домами дожжно 
вполнъ принадлежать окружному духовенству“. (Литов. Епарх. Въдом, 
1872 г., стр. 11). 

Какъ видно изъ справки, присланной Жировицкому училищу‘ изъ 
Правяен!я Виленскаго узилища вЪ отношев!и оть 12 авгусга 1911 г. за 
№ 3544, распоряжеше вышеуказанвыми домами находилось досел® * въ 
ввдьши окружныхъ СъЪздовъ духовенства, помимо училищин. Правленшя. 
Но нынф Высокопреосвященнъйций Агафангелъ, Архмеписковл» Литов- 
СЮ, „находя такое положен!е вещей ненормальнымъ, въвиду 5 37. Уст. 
Дух. Учи. по которому распоряжене училищнымь имуществомъ, 
здашями и проч. составляеть прямую обязанность Правлен1я училища, — 
настаиваеть, чтобы завздыване домами Вилевскаго дух. училища про- 
исходило подъ наблюдешемъ Правлен!я училища, о чемъ и будетъ воз- 
буждевъ вопросъ на’ первомъ же Съьздь епархальнаго духовенства“. 
По отвощеню къ Кобринскимъ здашямъ такой порядокъ существовалъ 
и-ранЪе, такъ какъ Комисся по заввдыванйо здашями всегда нахо- 
дилась подъ контролемь Правлен!я (хотя фактически часто онъ ослаб- 
пялся), & съ 1902 года въ составъ Комисси сталъ вводиться предетави- 
тель отъ училища, 
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епарх!я дЪлится на участки, называемые училищными 
округами, по числу находящихся въ ней духовныхъ учи- 
лищь (Уст. Дух. Учил., 6 17), такъ и духовенство име- 
нуется „окружнымъ“ только въ отношени къ этимъ 
училищамъ. Въ силу этого каждое духовное училище 
‚поставляется центромъ своего округа“ (Опредзл. Св. 
Синола отъь 10/30 сент. 1869 г.), объединяющимъ вокругь 
себя все „окжужное“ духовенство. Съ уничтоженемъ 
этого центра упраздняется и округъ, и духовенство его 
расформирэвываетсея по другимъ округамъ. Словомъ, внЪ 
духовнаго училища, какъ центра округа, нЪтъ и окруж- 
наго духовенства. Поэтому, что принадлежитъ училищу, 
то находится въ распоряжени и окружнаго‘ духовенства 
{подъ контролемьъ Епархальной Власти); и, наоборотъ, 
что принадлежитъ окружному духовенству, какъ таковому, 
то должно служить’ и интересамъ духовнаго училища, 
быть источникомъ его доходовъ. Обращен!е домовъ, ка- 
питаловъ или угодй, принадлежащихъь Окружному духо- 
венству, на постороннйя училищу цфли— есть нарушене 
утвержденнаго Законодателемъ строя духовно-учебныхъ 
заведенйй, упраздняющее самое поняте окружнаго духо- 
венства. Шо отношенио къ данному вопросу, передача 
Кобринскихъ здашй въ распоряжене окружнаго духовен- 
ства означало обращене этихъ зданйй въ источникъ до- 
хода того духовнаго училища, которое стало центромъ 
этого округа, т. е. училища Жировицкаго. Но еще яснЪе 
такое назначене Кобринскихь здавй открывается изъ 
сопоставлен!я ходатайства 3-го Литовскаго Епархальнаго 
Създа и служащаго отвЪтомъ на него указа Св. Синода 
оть 11 севтября 1$72 г. за № 1806. Духовенство про- 
ситъ, чтобы Кобринск!я здан!я, по перевод$ училища въ 
Жировицы, были оставлены или въ качествЪ вспомогатель- 
ныхъ зданй для помфщеня въ нихъ нештатнаго при- 
готовительнаго класса, или же въ качеств оброчной 
статьи, служащей источникомъ доходовъ для Жировиц- 
каго училища. Очевидно, только на этихь усломяхъ и 
передаются Кобринскя здашя „въ распоряжене окруж- 
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наго духовенства“, Безъ этого они перешли бы въ рас: 
поряжене Епархальной Власти и, по ея усмотрЪнио 
могли бы быть обращены на служен!е какимь-нибудь 
другимъ церковнымъ цБлямъь или отданы какому-либо 
другому церковному учрежденио. Вь распоряжени ке 
духовенства, и при томъ не всего духовенства Латовской 
епархии, а только одного училищнаго округа, они были 
оставлены постольку, поскольку имфли назначене быть 
источникомъ дохода „въ восполнене сроедствь къ со- 
держанио Жирэвицкаго училища“, 


При свЪтБ собымй, происшедшихь въ 1372 году, 
становятся вполнф ясными и понятными всБ загадочныя 
стороны изъ поздньйшей истоми Кобринскихъ зданий, 
указанныя выше '). Понятно, почему духовенство, получивъ 
въ свое распоряжене зданйя, не старается извлекать въ 
свою пользу ни одного рубля доходовъ, а предписываетъ 
назначенной имъ Комисе!и всЪ доходы ‘обращать рЪ пользу 
Жировицкаго училища; понятно также и то, почему 
Комисея постоянно сноситея съ Правлешемъ Жировиц- 
каго училища’ (какъ учрежденя, непосредственно за- 
интересованнаго въ получени возможно-большихъ доходовъ 
отъ зданй), а заключая первый договоръь на отдачу здашй 
въ аренду, вносить въ него то услове, чтобы здан!я 
были очищены по первому требованю училища. Становится 
также яснымъ и то обстоятельство, почему въ. 1336 году, 
когда возникло дЪло о продажЪ Кобринскихъ зданй, Св. 
Синодъ приказалъ эти здан!я за Жировицкимъ училищемъ. 
Хотя здашя были отданы въ распоряжен!е окружнаго 
духовенства, но назначене ихъ было служить оброчной 
статьей для училища; поэтому они и закр$иляются за 
училищемъ, 


') Весьма досадно, что ни въ 6-ти мАсячный срокъ, прошедиий 
оть напечатан!я доклада о Кобринскихь здашяхь до Епармальнаго 
Съфзда, ви на самомъ Епархальвомъ СъвздЪ 1911 года—викто изт 
старыхъ священвиковъ. не вспомвиль объ этихъ событяхь 1872 года, 
которыя дають ключъ къ разрьшеню „Кобринскаго“ вопроса и которыя 
не были извЪстны при сосгавлен!н первой записки, 
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По силЪ ст. 778, ч. Г т. Х Свода Законовъ, Св, 
Синодъ является послЪлней инстаншей въ рёшен веЪхъЪ 
иуущественныхъ вопросовъ, касающихся духовно-учеб- 
ныхъ заведенй. Поэтому въ указЪо Св. Синола; издан- 
номъ по вопросу о Кобринскихъ зданяхъ въ 18$6 году, 
можно видЪТь даже’ косвенное ‘указан1е, что субъектомъ 
права собственности на эти здан1я является не духовен- 
ство, а Жировицко училище, хотя бы здантя и находились 
въ распоряжени духовенства. Этотъ выводъ не тольло 
подкрЪпляется практическими соображенями, но находить 
себЪ основанмя и въ дфйствующемъ церковномъ правЪ. 
Окружное духовенство не есть какая-либо устойчивая и 
опредфленная величина: границы Жировицкаго училищ- 
наго округа могутъ. какъ и было въ дЪйствительности, 
съуживаться или увеличивалься, расшираясь даже до 
предБловъ цфлой епарх!и, а Жировицкое училище, попече- 
не о которомъ составляеть задачу окружнаго духовенства, 
остается однимъ и тфмъ же; ему и удобябе быть субъек- 
томъ права собетвенности на всЪ имущества, принад- 
лежашия округу. Считаясь собственностью Жировицкаго 
училища, Кобринскя здан1я могутъ находиться въ распо- 
ряжени или управлени окружнаго духовенства (чЪмЪ, 
слЪдовательно, не ослабляется значене указа Св. Синода 
отъ 11 сентября 1872 года) '), и въ тоже время устра- 
няется опаспость всякихъ случайностей и всякаго пред- 
намЪренпаго или непреднамЪреннаго использован1я зданй 
для постороннихь училищу цфлей. Но помимо практиче- 
скихь удобствъ, въ пользу признан1я училища субъектомъ 
имущественныхъ правъ имфются и болЪфе серьезныя осно- 
ваня. Какъ иоказываетъ истомя Кобринскихъ здавй, 
зданя эти не были пр1обрЪтены духовенствомъ на свои 
личныя средства, а представляютъ древне-церковное имуще- 
ство, служившее сначала двумъ монастырямъ, а потомъ 


1) Въ вышеприведенномъ разъяснен!и Хозяйственнаго Управлен1я 
при Св. СинодЪ относительно домовъ  Виленскаго духовнаго училища 
дома эти называются „принадлежащими“ училищу, а распоряжеве, или 
завъдыван!е ими, возлагается на обязавности окружнаго духовенства. 
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переданное въ собственность духэвнаго училища ). Но 
субъектомъ права собственности на церковныя имущества, 
съ точки зр5н1я каноновъ, является собственно не духо- 
венство, а Епископъ. Такъ было въ древней Церкви, гдЪ 
Епископъ былъ полновластнымъ хозяиномъ и распоряди- 
телемъ всБхъ церковныхь имуществъ (Апаст. прав. 38 и 
41). Но въ поздн5йшее время, съ усложнешемъ жизни 
и увеличенемъ церковныхъ имуществъ, устанавливается 
такой порядокъ, по которому „непосредственное рас- 
поряжен!е церковными имуществами становится нено- 
средственнымъ дЪломъ самихъ церковныхъ институтовъ, 
которые и разсматриваются, поэтому, какъ ихъ ближайние 
собственники“, а за Епископомъ по нрежнему ‚ остается 
право надзора за цЪлостью и цЪлесообразностью употребле- 
шя этихъ имуществъ, равно какъ, въ случаБ нужды, 
право м5ны и отчужден!я *). Такой порядокъ является 
ДЪИйствующимь въ настоящее время, и залогомъ его 
твердости и устойчивости служить то обстоятельство, 
что онъ находится въ соглас1и съ основами гражданскаго 
права. „Субъектомъ права собственности на церковныя 
имущества, говоритъ проф. А. С. Павловъ, съ точки 
зря гражданскаго права могутъ быть признаны только 
отдфльныя церковныя установления, какъ юридическя 
лица. ЭдЪеь, въ сферЪ гражданскаго права, необходима 
строго опредБленная и, такъ сказать, осязательная [9:63 
имущества (гез), какъ объекта собственности, съ извЪст- 
нымъ лицомъ, физическимъ или юридическимъ, какъ 
собственникомъ или хозяиномъ (оттиз$). Такая связь 
между отдфльными церковными установлентями и ихъ 
имуществами дЪйствительно и устанавливается самыми 
способами пр1обрЪтен1я, такъ какъ имущества обыкновенно 
жертвуются, отказываются по духовному зав$щанио 
эпакои-то церкви, такому-то монастырю, такому-то 


1) Право собственности вт, данному случаВ нужно понимать не- 
полное, ограниченное властью Св. Синода. 

2) Проф. А. С. Павловъ. Имуществ. право церкви. „Богослов. ВъЪст- 
никъ, 1901 г., т. Ш, стр, 221—925, 
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церковно-благотворительному установлению. Если же эта 
связь прекращается велЪдетв!е закрыт!я или уничтожен1я 
церковнаго учрежденя, то— по аналоги со смертью лица 
физическаго—туть какъ бы открывается наслЪдство. Кто 
же наслЪдникъ? Съ строго гражданской точки зрЪн1я—= 
то церковное установлене, къ которому переходитъ на- 
значен!е прежняго и которое, такимъ образомъ, какъ бы 
продолзжаетъ его юридическое быте. Такъ именно опред%- 
ляегь нашъ гражданскай Законъ, предписывая, что церков- 
ныя земли, въ случаЪ упразднен1я какой-либо церкви, 
приписываются къ той церкви, къ которой припизанъ 
упраздненный приходъ (т. Х, ч. Ш, ст. 484)“ 1). Это 
разсуждене знаменитаго кановиста прекраснаго выясняетъ 
положен!е дла и въ вопрос$ о субъектЪ права собствен- 
ности на Кобринскя здан1я. Если, съ точки зр5н!я граж- 
данскаго права и сложившихся подъ вмянемъ его въ 
церковномъ имущественномъ правЪ традищй, то или другое 
имущество должно быть закрфплено за опред5леннымъ 
церковнымъ установленемъ, то юридическимъь лицомъ 
для закрфплен1я за нимъ Кобринскихь здан!й, —посл5 
того, какъ указомъ Св. Синода они оставлены за духо- 
венствомъ УЖировицкаго учил. округа,—можетъ быть 
только одно—это именно Жировицкое духовное училище. 
Оно имфетъ т5мъ больше правъ на это, что, какъ вадно 
изъ выщеприведенныхъ историческихъ справокъ, нынЪшнее 
Жировицкое училище есть только переименованное Кобрин- 
ское (собственно Жиаровицкое училище закрыто въ 1872 
году), а послднее владЪло своими здашями на основан!и 
дарственнаго акта, полученнаго оть Высокопреосвящ, 
Антон1я, Архепископа Минскаго. По справедливости 
можно сказать, что въ Жировицкомъ училицЪ продолжи- 
лось юридическое быте Кобринскаго училища, отъ котораго 
оно получило не только все имущество, архивъ, библ1отеку, 
но и полный комплектъ учениковъ и весь педагогическй 
персоналъ... 


1) Прод. А. С. Павловъ. Тамъ же, стр. 228. 


— 350 — 


Впрочемъ, ‘вопросъ о юридическомъ лиц во владён!и 
Кобринскими зданями имЪетъ чисто теоретическй инте- 
ресъ и важенъ только въ случаЪ продажи этого имуще- 
ства. Съ практической же точки зрЪшя важно то, что 
весь доходъ отъ Кобринскихъ здан!й. долженъ поступать 
исключительно въ пользу Жировицкаго духовнаго училища, 
такъ какъ эти здавя и угодля представляютъ училищную 
оброчную етатью, находящуюся только въ. управления 
духовенства. Жировицкаго училищнаго округа. 


Помощникъ Смотрителя Жировицкаго 
духовнаго училища Валерань Калюций. 
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